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PROCESSO DE RECURSO N.2 1/2026
Recorrente: Serafim Alberto Sousa Carvalho

Recorrido: Conselho Disciplinar da Federagao Portuguesa de Golfe

ACORDAO

|. DO RECURSO
1.1.
Serafim Alberto Sousa Carvalho, portador do cartdo de cidaddo n? [..], detentor da
licenca federativa n? [..] da Federacdo Portuguesa de Golfe, arguido nos autos do
Processo Disciplinar n.2 1/2026, por e-mail de 13 de julho de 2026 12:36, dirigido ao
“Presidente do Conselho Disciplinar da Federacdo Portuguesa de Golfe”, que se supde
dirigido ao “Presidente do Conselho de Justica da Federacdo Portuguesa de Golfe” veio
interpor recurso da decisdo proferida pelo Conselho Disciplinar da Federacdo Portuguesa
de Golfe em 29 de junho de 2026, que o condenou pela pratica de infracdo disciplinar
grave prevista nas alineas i) e j) do n.2 2 do artigo 14.2 do Regulamento Disciplinar da
Federacdo Portuguesa de Golfe, aplicando-lhe a pena de suspensdo pelo periodo de
quatro meses.
1.2.
Nas respetivas alegacdes e conclus®es, o recorrente sustenta, em sintese:

a) Que a prova produzida em sua defesa nao foi devidamente valorada;

b) Que ndo foi apreciada a reclamacdo anteriormente apresentada;

c) Que existiram irregularidades no procedimento de rececdo e validacdo dos

cartdes de jogo;

d) Que a participacdo efetuada por A... foi apresentada apds a publicacdo dos

resultados, sendo extemporanea;

e) Que ndo Ihe foram facultados os depoimentos prestados durante a instrucao;



& ; b
e >
5

FEDERAGCAO PORTUGUESA DE GOLFE

Conselho de Justica

pag. 2 de 11

f) Que ocorreu uma confusdo aquando da entrega dos cartées de jogo;
g) Que a alteracdo verificada ndo teve relevdncia para a classificacdo final da
prova;
h) Que a sangdo aplicada se revela excessiva;
i) Que o processo devera ser arquivado.
1.3.
Conclui requerendo a revogacdo da decisdo recorrida e o arquivamento do processo
disciplinar.
1.4.
O recurso foi apresentado dentro do prazo previsto no Regulamento Disciplinar, razao

pela qual deve ser conhecido.

Il. DA COMPETENCIA DO CONSELHO DE JUSTICA

Nos termos dos Estatutos da Federacdo Portuguesa de Golfe atualmente em vigor,
compete ao Conselho de Justica conhecer dos recursos interpostos das decisGes
disciplinares proferidas pelos 6rgaos federativos competentes, funcionando como
instancia jurisdicional federativa de recurso.

Mostrando-se o presente recurso regularmente interposto, é este Conselho competente

para dele conhecer.

IIl. DA MATERIA DE FACTO
3.1
Da analise dos autos resulta que o Conselho Disciplinar considerou provados, entre
outros, os seguintes factos:
a) O recorrente participou no [...], realizado entre 31 de outubro e 2 de novembro

de 2025;
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b) B... foi o marcador do cartdo de jogo do recorrente;

c) Terminada a volta, recorrente e marcador conferiram os resultados e assinaram
o cartdo de jogo;

d) O cartdo ficou posteriormente na posse do recorrente;

e) No buraco 5 o marcador tinha registado cinco pancadas;

f) No cartdo entregue a organizacdo encontrava-se inscrito o numero 4
sobreposto ao nimero 5 anteriormente registado;

g) O marcador declarou ndo ter efetuado qualquer alteragcdo ao resultado
inicialmente inscrito;

h) Os dois parceiros de formagdo confirmaram que o recorrente efetuara cinco
pancadas naquele buraco;

i) O recorrente confirmou perante o responsavel pelo scoring que o resultado
alterado correspondia ao resultado correto;

j) O recorrente foi desclassificado da competicdo.

Foi considerado ndo provado o seguinte facto:

“O Arguido fez a entrega do cartdo de jogo do jogador A... e por esse motivo fez confusao,

guando o funciondrio da C... Ihe pediu para ler o cartdo de jogo.”

3.3.

Apos reapreciacao dos autos, entende este Conselho que inexiste fundamento para

modificar a matéria de facto fixada na decisdo recorrida.

A conviccdo do Conselho Disciplinar assenta em prova testemunhal coerente,

convergente e mutuamente corroborada pelos depoimentos de B..., A...,, D..., E...e F....
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3.4.
Importa ainda salientar que o recorrente ndo impugna especificamente a factualidade
dada como provada, ndo identifica qualquer erro concreto de julgamento nem indica
elementos probatérios que imponham decisdo diversa.
Pelo contrario, limita-se essencialmente a reproduzir a versdo que ja havia apresentado
na sua defesa e que foi expressamente apreciada e rejeitada pelo Conselho Disciplinar.
3.5.
E igualmente relevante notar que o recorrente nunca nega expressamente:

e aexisténcia darasura;

e aalteracdo material do cartdo;

e que o resultado originalmente inscrito pelo marcador era de cinco pancadas;

e que o marcador ndo foi autor da alteracao.
Tdo-pouco apresenta o recorrente qualquer explicacdo plausivel para a alteracdo

material introduzida no cartdo apds a respetiva assinatura.

IV. DA APRECIACAO DAS ALEGACOES e CONCLUSOES DO RECURSO

4.1. Da alegada nulidade processual

Sustenta o recorrente que ndo lhe foram facultados os depoimentos prestados pelas
testemunhas ouvidas na instrucdo.

Nos termos do n? 1 do artigo 432 do Regulamento Disciplinar, apds a Acusacdo, o arguido,
ou 0 seu mandatario, poderia ter examinado o processo e, até, requerido copia de pecas
processuais, o que nao fez.

Todavia, tal alegacdo ndo identifica qualquer norma concreta violada nem demonstra
prejuizo efetivo para o exercicio do direito de defesa.

Pelo contrario, resulta dos autos que:

o foi deduzida acusacdo;
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e o recorrente foi notificado;

e apresentou defesa;

e indicou testemunhas;

e astestemunhas por si indicadas foram efetivamente ouvidas;

e apropria defesa foi admitida apesar de ter sido apresentada fora de prazo;

e ndo apresentou qualquer reclamagao.
A nulidade invocada pelo recorrente carece de concretizacdo factual e juridica bastante.
O recorrente ndo identifica a norma alegadamente violada, ndo demonstra ter requerido
acesso aos elementos processuais que afirma desconhecer, nem evidencia qualquer
prejuizo efetivo causado ao exercicio do contraditério.
Pelo contrario, resulta dos autos que foi regularmente notificado da acusacdo, exerceu
plenamente o seu direito de defesa, apresentou alegacdes escritas e indicou
testemunhas que vieram a ser inquiridas.
Ndo se verifica, assim, qualguer nulidade processual suscetivel de determinar a anulacédo
da decisao recorrida.
4.2. Da alegada extemporaneidade da participagao
Argumenta o recorrente que a participacdo apresentada por A.. ocorreu apos a
publicacdo dos resultados.
Também este fundamento ndo procede.
A participacdo em causa ndo constituiu uma reclamacdo competitiva destinada a
alteracdo dos resultados da prova.
Constituiu antes a comunicacdo de factos potencialmente relevantes para efeitos
disciplinares.
Uma vez obtidos indicios da pratica de infracdo disciplinar, competia ao Conselho
Disciplinar proceder a respetiva averiguacao, independentemente do momento em que

tais factos chegaram ao conhecimento da Federacdo.
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4.3. Das alegadas irregularidades na recegao dos cartdes

O recorrente imputa a organizacdo insuficiéncias no funcionamento do sistema de
scoring e na recec¢do dos cartdes.

Ainda que, por mera hipdtese, se admitisse alguma imperfeicdo procedimental, tal
circunstancia ndo afasta a factualidade disciplinarmente relevante.

As alegadas deficiéncias organizativas poderdo explicar a forma como a infracdo foi
detetada.

Ndo explicam, nem justificam, a alteracdo material introduzida num cartdo ja certificado
pelo marcador.

4.4, Da alegada confusdo na entrega dos cartdes

A explicacdo apresentada pelo recorrente assenta em alegada confusdo entre cartdes
pertencentes a jogadores diferentes.

Todavia, esse facto foi expressamente considerado ndo provado pelo Conselho
Disciplinar.

Além disso, mesmo que tivesse ocorrido um erro na leitura verbal dos resultados, tal ndo

explica a existéncia da rasura fisica constante do cartdo entregue.

V. DO DIREITO
5.1. Do enquadramento normativo aplicavel

Nos termos da Regra 1.2a das Regras de Golfe The Game, Player Conduct and the Rules,

espera-se que todos os jogadores atuem com integridade, honestidade e respeito pelas
regras em todos os aspetos do jogo.

Por sua vez, a Regra 3.3b The Competition estabelece que, concluida a conferéncia dos

resultados, o jogador ndo pode alterar o resultado de um buraco anotado pelo marcador.
Dispde ainda o n? 2 do artigo 11.2 do Regulamento Disciplinar da Federacdo Portuguesa

de Golfe que constitui infracdo disciplinar a violacdo intencional e culposa das leis do jogo,
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das regras de conduta préprias da pratica do golfe e das normas de ética e correcdo
desportiva.
As alineasi) ej) don.22 do artigo 14.2, qualificam como infracGes graves, respetivamente:
e oincumprimento voluntdrio das regras do jogo;
o afalsificacdo da ata de resultados depois de assinada pelo marcador.
5.2. Da prova em processo disciplinar desportivo
Constitui entendimento consolidado da jurisprudéncia administrativa portuguesa que o
processo disciplinar desportivo ndo exige a existéncia de prova direta dos factos
imputados ao arguido, podendo a convic¢do do dérgdo disciplinar formar-se através de
prova indicidria, desde que os indicios recolhidos sejam plurais, consistentes,
concordantes e racionalmente aptos a sustentar a conclusdo alcangada.
E igualmente entendimento reiterado da jurisprudéncia dos tribunais administrativos que
a livre apreciacdo da prova ndo se confunde com arbitrariedade, devendo a decisdo
disciplinar assentar num percurso légico e racional extraido dos elementos probatérios
constantes do processo.
No caso dos autos, a conclusdo alcancada pelo Conselho Disciplinar mostra-se suportada
por um conjunto coerente de elementos probatérios convergentes, designadamente:
e a confirmacdo pelo marcador de que o resultado inicialmente registado foi de
cinco pancadas;
e averificacdo material da rasura existente no cartdo;
e a circunstancia de o cartdo ter permanecido em poder do recorrente entre a
respetiva assinatura e entrega;
e a confirmacdo prestada pelo recorrente ao responsavel pelo scoring
relativamente ao resultado alterado;
e ainexisténcia de qualguer elemento probatério suscetivel de atribuir a terceiros

a autoria da alteracdo.
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5.3. Da presungdo de inocéncia
O principio da presuncdo de inocéncia é plenamente aplicavel ao procedimento
disciplinar desportivo.
Todavia, a sua observancia ndo impede a responsabilizacdo disciplinar quando a prova
produzida permita formar uma convicgdo segura sobre a verificacdo dos factos.
Aquele principio apenas impede decisdes fundadas em meras hipdteses ou conjeturas.
Ndo é essa a situacdo dos autos.
A decisdo do Conselho Disciplinar assenta numa apreciacdo critica, racional e
fundamentada da prova produzida.
5.4. Da qualificagdo juridica da conduta
Ao entregar um cartdo contendo uma alteracdo material do resultado previamente
certificado pelo marcador, o recorrente:

¢ violou as Regras de Golfe;

e violou os deveres de honestidade, integridade e correcdo desportiva;

e atentou contra a autenticidade dos resultados oficialmente registados.
Tal comportamento integra plenamente a previsdao das alineas i) e j) do n.2 2 do artigo

14.2 do Regulamento Disciplinar da Federacdo Portuguesa de Golfe.

VI. DA MEDIDA DA SANCAO

6.1. Da prote¢do da verdade desportiva

A verdade desportiva constitui valor fundamental do ordenamento juridico-desportivo e
pressuposto indispensavel da credibilidade das competicGes federativas.

O exercicio do poder disciplinar visa ndo apenas sancionar comportamentos ilicitos
individuais, mas também assegurar a confianca dos praticantes nas competicdes

organizadas pela Federacao.
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No golfe esta exigéncia assume particular relevancia: trata-se de uma modalidade
assente em principios de autorresponsabilizacdo, honestidade individual e confianca
reciproca entre jogadores.

6.2. Da irrelevancia do beneficio competitivo obtido

Ndo procede o argumento do recorrente segundo o qual a alteracdo de uma Unica
pancada seria irrelevante por ndo ter produzido beneficio classificativo significativo.

A gravidade da infracdo disciplinar ndo se mede exclusivamente pelo resultado obtido.
O bem juridico protegido é a autenticidade dos resultados oficiais da competicdo e a
confianca dos praticantes na sua veracidade.

6.3. Da integridade da competicdo e da verdade desportiva

A verdade desportiva constitui valor estruturante do ordenamento juridico-desportivo
portugués e condicdo indispensavel da credibilidade das competicdes desportivas.

A funcdo disciplinar das federacGes desportivas ndo se limita a repressdo de
comportamentos individualmente ilicitos, visando igualmente assegurar a confianca dos
praticantes na regularidade das competicOes e na efetividade das regras que as regem.
Neste contexto, a falsificacdo de um cartdo de resultados certificado pelo marcador
assume especial gravidade, por incidir diretamente sobre o mecanismo gque assegura a
fiabilidade dos resultados oficiais da competicao.

6.4. Das exigéncias de prevencgado geral

A sancdo disciplinar prossegue finalidades de prevencdo geral e especial.

A circunstancia de o recorrente ter sido desclassificado da competicdo ndo elimina a
necessidade de tutela disciplinar auténoma.

A desclassificacdo resulta da aplicacdo das Regras de Golfe a competicdao concreta.

A suspensdo disciplinar visa tutelar valores mais amplos, designadamente, a integridade
da competicdo, a verdade desportiva e a confianca da comunidade desportiva no sistema

federativo.
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6.5. Da especial censurabilidade da conduta

Atende-se igualmente ao facto de o recorrente ser jogador experiente, de handicap baixo
e participante habitual das competicGes federativas.

A experiéncia competitiva e o conhecimento aprofundado das regras acarretam especiais
deveres de exemplaridade.

Por isso mesmo, o seu estatuto desportivo aumenta a exigibilidade do comportamento
devido.

6.6. Da proporcionalidade da pena

Foi considerado provado que o recorrente é primario e que nao foram consideradas
circunstancias agravantes.

Todavia:

e ainfracdo foi cometida durante evento desportivo de cardcter internacional;

foi praticada dolosamente;

incidiu sobre documento oficial da competicao;

atingiu diretamente a verdade desportiva;

e comprometeu valores estruturantes da modalidade.
A pena aplicada situa-se muito abaixo do limite maximo da moldura sancionatoria
legalmente prevista para a infracdo em causa.
Em consequéncia, mostra-se adequada, proporcional e necessaria.
6.7. Da salvaguarda da confianga dos praticantes
Este Conselho ndo ignora a particular repercussao que a presente situacao assumiu junto
da comunidade golfistica nacional.
Sem prejuizo de as decisdes disciplinares se deverem fundar exclusivamente nos factos
provados e no direito aplicavel, ndo pode deixar de se reconhecer que a confianga dos
praticantes nas competicdes federativas exige uma resposta disciplinar clara perante

condutas que afetem diretamente a autenticidade dos resultados.
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A credibilidade da competicdo, a confianca dos jogadores e a preservacdo da verdade
desportiva constituem interesses institucionais cuja protecdo € inerente ao exercicio do

poder disciplinar federativo.

VII. DECISAO

Pelo exposto, delibera o Conselho de Justica da Federacdo Portuguesa de Golfe:
A. Julgar totalmente improcedente o recurso interposto por SERAFIM
ALBERTO SOUSA CARVALHO;
B. Confirmar integralmente a decisdo do Conselho Disciplinar da

Federagdo Portuguesa de Golfe de 29 de junho de 2026, proferida no

Processo Disciplinar n.2 1/2026;
C. Manter a pena disciplinar de suspensao pelo periodo de quatro meses

aplicada ao recorrente.
Registe-se e notifique-se.

Lisboa, 4 de agosto de 2026
O CONSELHO DE JUSTICA,

Carlos Valente, Presidente
Isabel Mendes, Vice-Presidente

Eduardo Santos Pereira, Vogal



