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Processo n© 3/2018

Acordao

I - Preambulo

Vem o presente processo disciplinar instaurado contra A..., detentor da licenga
federativa n° [...], em consequéncia dos factos constantes da participacdo de fls. 1 a

6, que aqui se da por integralmente reproduzida.

O instrutor do processo dispensou a fase da investigacdao sumaria, tendo elaborado a
acusacdo, de fls. 26 a 31, que foi notificada ao Arguido juntamente com a
informagao do prazo de que dispunha para apresentar a sua defesa, nos termos do

disposto no Regulamento Disciplinar da Federacao Portuguesa de Golfe.

O Arguido apresentou a sua defesa, que aqui se da por integralmente reproduzida

para todos os efeitos legais.

Foram inquiridas sete testemunhas - B.., marcador do Arguido; C..., D... e E..

-

membros da Comissdo Técnica; e F..., G... e H..., funcionarios do I....

Finalmente, o instrutor elaborou o relatoério final previsto no art. 46° do Regulamento

Disciplinar, cabendo agora ao Conselho Disciplinar proferir decisao.
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II - Factos provados e factos nao provados

Analisada a prova documental e testemunhal carreada para os autos, o Conselho

Disciplinar considera provados os seguintes factos, com relevo para a decisao a

proferir:

1.

No dia 23 de Junho de 2018, realizou-se, no I..., o [...] do J..., organizado por
aquele clube.

O Arguido participou no [...] do J....

Integraram a Comissao Técnica do torneio E..., D... e C....

Integraram a formacao do Arguido os jogadores K..., E... (também membro da
Comissao Técnica e Presidente do J...) e B... (marcador do cartdo de jogo do
Arguido).

O Arguido furou o buraco 6 e furou o buraco 11, e o0 marcador assinalou-os
como tal no cartdo de jogo.

Terminado o torneio, o Arguido fez a conferéncia dos resultados com o seu
marcador, ndo tendo havido qualquer divergéncia, nem tendo sido feita
qualquer correccao.

Terminada a conferéncia do cartdo de jogo, o marcador assinou-o, com 0s

buracos 6 e 11 assinalados como furados, e entregou-o ao Arguido.
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11.

12.
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14.

15.
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17.

18.
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O jogador E... disponibilizou-se para entregar os cartdes de jogo da formacao,
tendo entregue os cartdes dos jogadores K... e B.... O Arguido preferiu manter
0 seu cartdo para ser ele a entrega-lo.

Antes de fazer a entrega do seu cartdao de jogo na recepcao do clube, o
Arguido deslocou-se primeiro a casa de banho.

O funcionario do I..., G..., fez a recepcao dos cartdes de jogo.

A entrega dos cartdes de jogo decorreu com normalidade.

As funcionarias do I.., F... e a H...,, fizeram a insercdo dos resultados no
sistema Datagolf.

Os resultados foram inseridos no Datagolf durante o periodo do almogo que
decorreu no final do torneio.

A insercao e registo dos resultados no sistema Datagolf decorreu com
normalidade.

O cartao de jogo do Arguido foi inserido no sistema Datagolf com 4 pancadas
no buraco 6 e com 6 pancadas no buraco 11.

Depois de feita a insercdao dos resultados no sistema Datagolf, foram
impressas as folhas de resultados net e gross.

O Arguido constava da folha de resultados net com 36 pontos.

Os cartdes de jogo foram entregues ao Presidente da Direcgao do J..., E...,, e

ao Tesoureiro da Direccao do Clube, L....



19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.
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Os cartbes de jogo foram entregues ao Clube depois de inseridos os
resultados no sistema Datagolf e juntamente com as folhas de resultados net
e gross.

O Presidente da Direcgao do Clube, E..., e o0 Tesoureiro da Direcgdao do Clube,
L..., fizeram a importagao para um ficheiro Excel dos resultados que tinham
sido registados no sistema Datagolf.

Nao foi comunicada ao J... qualquer anomalia nos cartdes de jogo.

A duvida sobre a regularidade do cartao de jogo do Arguido foi levantada pelo
companheiro de formacdo e também membro da Comissdo Técnica e
Presidente do J..., E....

E... estranhou o resultado de 36 pontos net que o Arguido tinha dito ter
conseguido ao seu colega da Direcgao do Clube, L....

Na segunda-feira seguinte ao torneio, quando o E... fez a integracdo do
ficheiro de base de dados Datagolf enviado pelo campo no Datagolf do Clube,
averiguou os resultados do Arguido buraco a buraco, e verificou nesse
momento que os buracos que o Arguido tinha furado, o 6 e 0 11, estavam
registados com 4 e 6 pancadas respectivamente.

Na quarta-feira seguinte ao torneio a Comissdo Técnica do torneio reuniu para
analisar o cartao de jogo do Arguido.

O marcador do cartdo de jogo do Arguido foi questionado telefonicamente

sobre o sucedido pelo membro da Comissao de Handicaps, M..., tendo
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confirmado que o Arguido havia furado os buracos 6 e 11 e que tal tinha sido
por ele registado no cartdo.

O membro da Comissdo Técnica, D..., questionou telefonicamente o Arguido
sobre o sucedido, tendo este confirmado que tinha furado dois buracos, cujos
ndmeros ndo sabia, mas que eram um par 3 € um par 5.

O buraco 6 era um par 3 e o buraco 11 era um par 5.

O Arguido atestou telefonicamente ao membro da Comissdo Técnica, D..., ndo
ter sido ele a alterar os resultados inscritos no cartdo.

Ndo sdo coincidentes os resultados registados nos buracos 6 e 11 no cartao
de jogo do Arguido e no cartao de jogo do E... (onde o Arguido havia registado
0s seus resultados).

O cartdo de jogo do Arguido acha-se rasurado nos buracos 6 e 11. Onde no
buraco 6 tinha sido aposto um trago, constam agora 4 pancadas, € onde no
buraco 11 tinha também sido aposto um trago, constam agora 6 pancadas.

O Arguido atestou presencialmente aos membros da Comissdao Técnica, que
integram simultaneamente a Direccdo do Clube, ndo ter sido ele a alterar os
resultados inscritos no cartao.

S6 tiveram acesso ou contacto com o cartdo de jogo do Arguido, entre o
momento da entrega pelo Arguido na recepgdao e o momento do respectivo
registo no sistema Datagolf, os funcionarios do I...: G...,, F... e H....

O Arguido foi desclassificado.
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Analisada a prova documental e testemunhal carreada para os autos, o Conselho
Disciplinar nao considera provado que o Arguido ndo tenha entregue o seu cartao

de jogo o mais depressa possivel.

IIT - Decisao

O Conselho Disciplinar adere aos fundamentos constantes do relatério final do

instrutor, que constitui anexo a presente deliberacéo.

Os resultados registados nos buracos 6 e 11 do cartdo de jogo do atleta A..., foram

evidentemente rasurados e alterados em sentido que favorece o Arguido.

De acordo com os factos que se consideraram provados, tais alteragdes ndao foram
introduzidas antes da conferéncia de resultados feita entre o Arguido e o marcador,
nem durante a mesma, mas apenas apds o cartdo de jogo ter sido entregue ao

Arguido.

O Arguido ndo quis que um terceiro fizesse a entrega do seu cartdo de jogo, tendo-
se deslocado primeiro a casa de banho e s6 depois a recepgdo do campo para fazer a
entrega do cartdo. O cartdo foi entregue na recepcdao do campo com dois tragos

apagados, e em vez daqueles tracos, com 4 e 6 pancadas assinaladas nos buracos 6
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e 11 respectivamente. Conclui-se que o Arguido teve oportunidade suficiente para

proceder as alteracGes em causa, e que efectivamente as fez.

Ao praticar os factos de que vem acusado o Arguido cometeu um ilicito disciplinar,
previsto nos termos da alinea j), do n° 2, do art. 14° do Regulamento Disciplinar da
Federacdo Portuguesa de Golfe, que estabelece que "Sdo infraccbes graves
cometidas por entidades e agentes desportivos, nomeadamente: j) Falsificacdo da

acta de resultados depois de assinada pelo marcador;”.

Analisado o que vem de ser dito, resulta provada a pratica de infracgdo pelo atleta
A..., pelo que o Conselho Disciplinar delibera a aplicagdo de uma pena de suspensao

pelo periodo de quatro meses.

Notifique-se o atleta, A..., o participante, J..., a Direcgdo da Federacao Portuguesa de

Golfe, o N...,, e ainda a Comissao de Handicaps e a Comissao de Campeonatos da

Federacdo Portuguesa de Golfe, nos termos e para os efeitos do disposto nos n%s 1 e

2 do artigo 48° do Regulamento Disciplinar.

Miraflores, 23 de Novembro de 2018

O Conselho Disciplinar



